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1. INTRODUCCION

n varios paises de América Latina y el
ECaribe (ALC) se han hecho estudios
de validacion y aplicacion de la ELCSA,
Escala Latinoamericana y Caribeia de
Seguridad Alimentaria o escalas similares
en encuestas de hogares, en los cuales
sobresalen los casos de Brasil, Colombia
y México. En Guatemala la ELCSA se aplicé
este afno en la Encuesta de Condiciones
de Vida 2011; en Ecuador y Paraguay se
esta finalizando la etapa de validacion; en
Bolivia se aprobéincluirlaen unaencuesta
de evaluacion de medio término de dos
programas nacionales (desnutricion
Cero y Bono Juana Azurduy); finalmente,
en Peru se ha iniciado un proyecto de
validacion.

En el Taller Regional de Armonizacion
de ELCSA (Cuernavaca, Morelos, México,
7-10 de septiembre 2010), se plante¢ la
necesidad de fortalecer las capacidades
nacionales en el andlisis estadistico de
este instrumento. Fue asi como del 7 al 9
de diciembre de 2010 se hizo un primer
taller de andlisis estadistico de ELCSA en

Guatemala.

En este contexto, el taller subregional
de ELCSA, realizado en el mes de julio
de 2011 en Bogotd, fue organizado
con la intencién de generar y afianzar
herramientas de andlisis y aplicacion
con la encuesta en diferentes paises de
la regidn, y generar capacidades para
diferentes analisis integrales de la SAN.
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2.1. Objetivos

Fortalecer las capacidades nacionales en el andlisis estadistico de la ELCSA, y en la
medicion y analisis de la seguridad alimentaria al interior de los hogares.

2.2. Resultado esperados

Al finalizar el taller se espera que los participantes de cada pais tengan los conocimientos
basicos para poder realizar e interpretar analisis estadisticos de ELCSA y de la seguridad
alimentaria en general.

En el caso especifico de Ecuador y Paraguay se espera contar con un borrador de un
informe técnico sobre los resultados de la validacién internay externa de ELCSA. En el caso
de Colombia, se espera tener también un borrador de informe técnico sobre los resultados
de la seguridad alimentaria y sus determinantes, basados en la ENSIN y ENDS 2010, asi
como también un informe técnico sobre los métodos de medicién y andlisis de la SAN en
Colombia. En el caso de Bolivia, se espera que los participantes tengan los conocimientos
basicos que les permitan contribuir al proyecto de validacién y uso de ELCSA.

2.3. Metodologia

El taller se desarrollé con presentaciones magistrales a cargo de los facilitadores, las cuales
sellevaron a cabo durante los dias 18 y 19 de julio y se expusieron los temas presentes en
este documento. En cada una de las sesiones se abrié un espacio para la retroalimentacion,
que incluyé comentarios de los expositores al igual que la respectiva ronda de preguntas,
hecho que permitié la construccion colectiva del taller.

Posteriormente, el 20 de julio se realizaron ejercicios practicos; ese dia las delegaciones
nacionales usaron la informacion y conocimientos adquiridos para correr el modelo,
proceso que fue adelantado con la guia de los facilitadores, quienes aclararon inquietudes
durante todo el proceso practico.

Finalmente, el 21 de julio se realiz6 el Seminario Nacional de Andlisis de la Seguridad
Alimentaria en el Hogar, el cual conté con la participacién de varias entidades nacionales
y personas particulares; durante este encuentro se presentaron los resultados obtenidos
por cada una de las delegaciones.

Acto seguido, se recogieron las principales conclusiones y recomendaciones del taller y
se establecieron los compromisos a desarrollar por cada uno de los paises participantes.
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3. RESULTADOS DE
LAS PRESENTACIONES
MAGISTRALES'

1. Todas las referencias
bibliograficas de las
presentaciones se
encuentran al final del
documento.
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3.1. Fundamentos tedricos y desarrollo de ELCSA

En el aino 2009, la Organizacion de las
Naciones Unidas para la Alimentacion
y la Agricultura (FAO) reportdé un
incremento en el numero de personas
subalimentadas en el mundo, situacion
que afecta especialmente a los paises en
vias de desarrollo [1]. El reporte anual de
esa organizacion “Estado de la Seguridad
Alimentaria en el Mundo”, indica que en un
solo afno el incremento en América Latina,
en el nimero de individuos afectados por la
carencia en la disponibilidad de alimentos,
fue de mas del 12 por ciento [1]. Esto, a
pesarde quealolargoyanchodelaregién
han surgido numerosos programas de
asistencia alimentaria y de lucha contra
el hambre. En ese esfuerzo, gobiernos y
agencias enfrentan la necesidad cada vez
mdas urgente de contar con herramientas
que midan de manera precisa y a bajo
costo el impacto de sus intervenciones.
Contar con este tipo de instrumentos
ayudaria a una mejor focalizacion de los
recursos, lograndose mayor efectividad
en los programas. En ese contexto,
parte de las investigaciones en torno al
desarrolloy validacion de indicadores se ha

Nombre del conferencista:
Hugo Melgar Quinonez

Afiliacién institucional.
Universidad Estatal de Ohio (The Ohio State University)

centrado en instrumentos para estimar la
inseguridad alimentaria dentro del marco
del hogar. Los primeros estudios en este
ambito dieron como resultado el Médulo
Suplementario de Seguridad Alimentaria
del Hogar (HFSSM por sus siglas en inglés
- Household Food Security Supplemental
Module), empleado en los Estados Unidos
desde 1995 para estimar la prevalencia
nacional de ese fenémeno [2].

A pesar de que el uso del HFSSM data de
hace unos 15 anos, el empleo en América
Latina de versiones adaptadas o similares
a este instrumento es relativamente
reciente. Sin embargo, a partir de algunos
estudios llevados a cabo durante el primer
quinquenio del siglo XXI, la atencién hacia
estos indicadores se incrementa [3-8]. Es a
raiz de esos trabajos que surge la primera
Conferencia Latinoamericana y Caribena
sobre la Mediciéon de la Inseguridad
Alimentaria (CLACMESA 1) llevada a cabo
en Medellin, Colombia, en junio de 2007
[9]. Los logros alcanzados por algunos
grupos de investigacién de caracter
nacional convergen durante este evento
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en el que se propuso como herramienta
regional la Escala Latinoamericana y
Caribefia de Seguridad Alimentaria
(ELCSA) [10]. ELCSA se desarrolla gracias
a una amplia colaboracién académica e
interinstitucional, enfocada especialmente
en dos instrumentos nacionales: las escalas
brasilera y colombiana de inseguridad
alimentaria (EBIAy ECSA, respectivamente).
Estas escalas tienen su origen en
instrumentos previamente validados en
otros paises de las Américas [4, 6]. Andlisis
comparativos entre EBIAy ECSA permitieron
identificar componentes similares en
ambas escalas, asi como elementos que,
encontrandose Unicamente en unadeellas,
complementan ambas mediciones y las
hacen converger en ELCSA [11]. Desde su
lanzamiento en 2007 y previo a suinclusion
en encuestas nacionales y locales, ELCSA
ha sido sometida a multiples procesos de
adaptacién y validacién en varios paises
latinoamericanos. Algunos de estos
trabajos fueron presentados en octubre
de 2009 durante la segunda conferencia
regional CLACMESA Il en Campinas, Brasil
[12].

Un indicador regional que cuente con
bases cientificas sélidas y que a la vez
mejore la comprensién del fenémeno en
cuestién, permitiria, ademas, una mejor
comunicacion entre los actores sociales, las
instancias de politicas publicasylasagencias
de desarrollo[13]. En ese sentido, entre los
multiples propdsitos de ELCSA se destacan:
1) Incorporar en un proyecto multinacional
la experiencia y los logros que de manera
aislada se han generado en algunos paises
de la region; 2) Proveer a los gobiernos e
instancias nacionales de un instrumento
vélido y confiable que permita potenciar
el impacto de sus programas al contribuir

a optimizar su focalizacion; y 3) Dotar a las
agencias y programas internacionales de
una herramienta regional estandarizada
que genere mediciones comparables entre
los paises y al interior de ellos.

En cada pais donde se lleva a cabo la
validacién de ELCSA se inicia con un
proceso de adaptacién linguistica, lo cual
puede provocar cambios en la redaccion
de los items que integran la escala. El
proposito de esta adaptacion es mejorar
la forma y el estilo del instrumento sin
afectar el constructo que la sustenta.
Sin embargo, hay que agregar que
subsiguientes validaciones de constructo
con la participacion de expertos nacionales
en el drea de seguridad alimentaria, resulta
en algunos cambios mas e incluso en la
adicién de items con el fin de hacerla mas
apta al contexto del pais en cuestion. El
producto de estos estudios ha sido una
version de ELCSA modificada y adaptada
a los diversos contextos nacionales en
América Latina y el Caribe. A pesar de que
ELCSAYy las escalas que le dieron origen han
mostrado consistentes resultados en torno
asuvalidezinternay externa en los dmbitos
local y regional, aun queda por demostrar
si las caracteristicas psicométricas del
instrumento son comparables al aplicarse
en diferentes paises. En ese sentido, los
objetivos de este estudio son: 1) Evaluar
las caracteristicas psicométricas de ELCSA
al ser aplicadas en diferentes paises de
Latinoamérica, y 2) Estimar el grado de
similitud entre las mediciones generadas
por diferentes versiones de ELCSA aplicadas
en esos paises. Este andlisis permitira
iniciar la formulacién de recomendaciones
para superar probables disimilitudes a
determinar en este analisis.
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ELCSA estd constituida por dos series de
items; la primera corresponde a condiciones
asociadas a la situacién de inseguridad
alimentaria de los adultos y el hogar
en general, y la segunda a condiciones
asociadas con la situacion de los nifos
[10]. ELCSA incluye una pregunta sobre la
existencia de menores de edad en el hogar
antes de aplicar los items correspondientes
a ellos. La escala indaga sobre la situacion
en el hogar, mas no sobre un individuo
en particular; por consiguiente, no
particulariza por género o grupo de edad.
Todos los items tuvieron dos opciones

de respuesta (si y no). Previo al analisis
se codifican las respuestas afirmativas y
negativas, es decir, si el hogar experimenta
o no las condiciones descritas por los items,
en una variable dicotémica (si=1, no=0).

Con el fin de evaluar la validez interna
de la herramienta, los datos se analizan
aplicando el modelo matematico de Rasch
para estimar su ajuste a este modelo,
usando para ello el paquete estadistico
Winsteps [16]. Rasch permite también el
analisis comparativo entre poblaciones.

3.2. Fundamentos del Modelo Rash y
validacién interna de ELCSA

Nombre del conferencista:
Hugo Melgar Quifionez

Afiliacion institucional:

EI modelo de Rasch ha sido recomendado
tanto para el desarrollo como para
la evaluacion de las caracteristicas
psicométricas de escalas de medicién
de la inseguridad alimentaria del hogar
[2]. Numerosos estudios de validaciéon en
América Latina y en otras regiones han
usado esta método, el cual se enmarca
dentro de las técnicas de andlisis escalar
de un solo pardmetro en la “teoria item

Universidad Estatal de Ohio (The Ohio State University).

respuesta” (IRT -/tem Response Theory - por
sus siglas eninglés) [6,8, 17-22]. Al aplicarlo
alos items que componen ELCSA, el modelo
les asigna distintos valores de severidad
relativa alolargo de un constructo continuo
en intervalos expresados en légitos
(logit) [19-22]. Como resultado los items
son ordenados de manera creciente en
intervalos que debieran reflejar la severidad
relativa de las condiciones subyacentes
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a cada item. De esa manera, el modelo
permite determinar si efectivamente la
severidad tedrica de los items concuerda o
no con los valores de severidad asignados
por el modelo de Rasch [23]. Estos valores
posibilitan, ademas, evaluar la extensién
y cobertura de los items en la escala a
lo largo del constructo que la sustenta,
permitiendo identificar reas que no estan
siendo medidas o incorporadas por ninguin
item [24]. Asimismo, valores de severidad
similares o incluso idénticos entre dos o
mas items pudiesen indicar redundancia
en lamedicion de una parte del constructo
[23].

Al aplicarlo a escalas de seguridad
alimentaria tales como ELCSA, el modelo
Rasch plantea que mientras menos
severa es la condicién que subyace a un
item, mayor la probabilidad de que sea
respondida de manera afirmativa por los
hogares encuestados [23]. Igualmente,
a mayor severidad en el estado de
inseguridad alimentaria en los hogares,
mayor la probabilidad de que se responda
afirmativamente a los items. En otras
palabras, la probabilidad de que un sujeto
conteste afirmativamente a un item de
ELCSA es funcion logistica de la distancia
relativa entre la localizacién del item en
la escala de severidad y la localizacién
de su hogar en esa misma escala de
severidad (situacion propia de inseguridad
alimentaria). Esta funcién puede modelarse
de la siguiente manera [13]:

(1) Pi/Qbi=gth

Donde P es la probabilidad de que el hogar
(h) responda afirmativamente al item (i); Qes
1-P, es decir, la probabilidad de que el hogar
responda negativamente; y e es la base

del logaritmo natural (2.7183). Al resolver
la ecuacién (1) para P™, la probabilidad de
gue el hogar responda afirmativamente al
item puede ser expresada como:

(2) P =eti/(1+e)

Por otro lado, el modelo asume que la
probabilidad de responder afirmativamente
a un item es independiente de los demas
items que componen la escala. Esto significa
que la probabilidad de respuesta positiva
a todo el conjunto de items en ELCSA
resulta del producto de las probabilidades
correspondientes a cada uno de los items.
Una premisa mas se refiere a la naturaleza
unidimensional de la medicién. Es decir, el
modelo de Rasch asume que las respuestas
a ELCSA estan determinadas por una sola
dimension del fendmeno en cuestién, o
sea por la falta de acceso a alimentos en
el hogar [23].

Las premisas anteriores se evallan a través
de estadisticos de ajuste (FIT), los cuales
permiten estimar la diferencia (residuos)
entre las respuestas esperadas por el
modelo (lo modelado) y las observadas en
lamedicién [25]. EI INFIT (ajuste préximo),
es un estadistico calculado a partir de los
residuos cuadraticos entre lo observadoylo
modelado ponderado por su varianza. Este
estadistico permite detectar desajustes en
las respuestas a items que se encuentran
en la proximidad de la zona del constructo,
en la cual se encuentra la situacién de
inseguridad alimentaria de los hogares
encuestados [25]. Tedricamente, cuando
los datos recolectados por ELCSA se ajustan
perfectamente al modelo de Rasch, el INFIT
resultante tienen unvalor de 1,0. Alrededor
de este valor se recomienda unrangode 0,8
a 1,2 paradiagnosticar un muy buen ajuste,
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aunque un rango mas amplio (0,7-1,3) es
aun considerado aceptable [20]. Valores
de INFIT por arriba del rango establecido,
pueden interpretarse como un indicio de
mayor varianza entre el modeloy los valores
observados. items con INFITS altos pueden
interpretarse como pertenecientes a otra
dimensién, violando la premisa de una
medicion unidimensional. Por el contrario,
valores por debajo del rango acordado
indican menos variacién entre la prediccion
del modelo y lo observado a través de los
datos [25].

En este estudio, ademdas de estimarse
por separado para cada uno de los paises
los estadisticos INFIT de los items que
componen laescala, segenerdun parametro
que permitiéo establecer similitudes
y diferencias entre las mediciones de
Colombia, Guatemala y México. Este
parametro evalia el funcionamiento
diferencial de los items (DIF por sus siglas
en inglés - Differential Item Functioning),
comparando el comportamiento de cada
uno de los items entre diferentes grupos. El
analisis DIF inicia produciendo estadisticos
de severidad relativa (valores DIF) para
todos los items en cada grupo por separado.
La sustraccion de esos estadisticos de
severidad relativa, item por item, entre los
grupos resulta en el pardmetro “contraste
DIF”. Estudios comparativos entre paises
usando el HFSSM de los Estados Unidos
han considerado como no equivalentes
aquellos items con una diferencia ajustada
entre sus valores de severidad relativa de
dos o mas logitos [26]. Esta diferencia
se ha considerado como un factor que
pudiese afectar de manera diferenciada
la clasificacion de los hogares en cuanto
a su nivel de inseguridad alimentaria.
Para comparar datos de los Estados
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Unidos generados a través del HFSSM
con datos provenientes de una versién
modificada de ese instrumento aplicada
en Iran, Rafiei y colaboradores emplean
una transformacién lineal para ajustar
la media y la desviacion estandar de los
valores de severidad relativa de cada uno
delos items considerados equivalentes por
su contenido [27]. Estos autores reportan
que diferencias entre los valores ajustados,
incluso un poco mayores a 1,0, indican que
el fenédmeno de inseguridad alimentaria
se experimenta y describe de manera
similar entre las dos poblaciones. Valores
mayores indicarian que las probabilidades
de responder afirmativamente a los items
pudieran ser diferentes entre las muestras
analizadas. Lo que se pretende al usar un
punto de corte mas conservador es llamar
la atencion en torno a items que pudiesen
ser sujeto de revision y de correcciones
en su elaboracion técnica y linglistica, sin
pasar por alto aquellos que presentando un
contraste DIF mucho mayor pudieran afectar
la comparacién entre paises. Ahora bien, es
importante recalcar que un contraste DIF
superior a 1,0 no necesariamente indica
gue los items afectados son del todo
disimiles y no implica que los hogares en
las muestras vayan a ser clasificados de
manera diferenciada en cuanto a su estado
de seguridad alimentaria.

Los resultados de diversos estudios
apuntalan sélidamente la propuesta
en torno a desarrollar un instrumento
internacional para la medicién de la
inseguridad alimentaria en América Latina
a partir delinstrumento regional surgido de
CLACMESA |. Este esfuerzo Panamericano
pudiese, ademas, catalizar esfuerzos
similares en otras regiones del mundo.
Futuros estudios a corto y mediano plazo




deberan demostrar si los resultados de
estas memorias son consistentes al aplicar
ELCSA en muestras con representatividad
nacional provenientes de otros paises y
de qué manera pueden ser utiles para la
comparacién entre tasas nacionales de
prevalencia. Esta informacion permitiria
generar mecanismos de ajuste con el finde
corregir el impacto de cualquier diferencia
encontrada. En ese mismo tenor, otros
estudios deberan abocarse a determinar
de qué manera probables diferencias
entre items equivalentes en dos o mas
paises pueden impactar la clasificaciéon
de los hogares en cuanto a su estado de

seguridad alimentaria.

La estrecha colaboracién entre los grupos
de investigacion en este temay el continuo
apoyo de organismos internacionales
puede alentar una mejor estandarizacion
en la redaccion de los items, sin
menoscabar el trabajo de los equipos de
expertos nacionales, quienes conocen de
mejor manera la realidad en que opera
la medicién. La comparacidn nacional y
transnacional entre poblaciones de alto
riesgo y con caracteristicas similares (p.
Ej., poblaciones indigenas, desplazados
internos, beneficiarios de programas de
asistencia, etc.) es una tarea a ejecutar a
mediano plazo. Agencias internacionales y
nacionales que trabajan con estos grupos
se beneficiarian grandemente de estudios
de este tipo.

3.3. Validacion externa de ELCSA

Nombre del conferencista:
Terri Ballard

Afiliacion institucional:

Consultora internacional en nutricion y seguridad

alimentaria, FAO, Roma.

La validez interna es necesaria pero
no es suficiente. ;C6mo podemos
verificar que la ELCSA mide lo que deberia
verdaderamente medir, es decir, la
inseguridad alimentaria? Desde la ECLSA
serd utilizado como un “proxy” de las
medidas mdas complicadas de seguridad

alimentaria; pero es esencial que la ELCSA
mida lo que realmente pretende o quiere
evaluar.

La validez externa de un instrumento de
medida se entiende como la validez de
criterio, la cual, normalmente se hace
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comparando un instrumento con un
estandar al que se le llama criterio. Si existe
suficiente consenso entre la comunidad
cientifica, se determinara un criterio -
estandar de oro o patron de oro. Los
resultados obtenidos con el instrumento
de validar deberian predecir o relacionarse
con los resultados que se obtienen con
otros instrumentos ya validados que miden
un fenémeno similar.

Un método para establecer la validez
de criterio consiste en determinar la
sensibilidad y la especificidad de un
instrumento nuevo o un“proxy” contra un
“estandar de oro”.

Estandar de oro
= inseguridad
alimentaria

ELCSA =
inseguridad
alimentaria

ELCSA =
seguridad
alimentaria

Sensibilidad
a/a+c

Estandares de oro de seguridad
alimentaria para la validacion
del ELCSA

No hay “estdndares de oro” que midan
perfectamente la seguridad alimentaria
dentro del marco del hogar. Desde hace
muchos anos, varios indicadores se usan
para aproximar la medicién del fenémeno,
incluyendo medidas de disponibilidad

a

Verdadero
positivo

C

Falso
negativo

m La sensibilidad es la proporcion de
personas con la condiciéon (por ej.
Inseguridad alimentaria) identificadas
como tal por la prueba (ELCSA en
nuestro caso). Si esta es del 100%
la sensibilidad es maxima y no hay
falsos negativos. (Verdaderos positivos/
verdaderos positivos + falso negativos).

La especificidad es la proporcion de
personas sin la condicién, identificadas
como tal por la prueba. Si esta es del
100% la especificidad es maxima y
no hay falsos positivos. (Verdaderos
negativos/verdaderos negativos + falsos
positivos).

Estandar de oro =
seguridad
alimentaria

o]
Falso
positivo

d
Verdadero
negativo

Especificidad
d/d+b

de alimentos, de pobreza y de consumo
e ingesta de alimentos. Todas estas
aproximaciones de la seguridad alimentaria
se basan en el consumo suficiente de
energia alimentaria; es decir, el consumo
individual de calorias suficientes respecto
al requerimiento energético. Una medida
comun considera el numero de personas
que sufren de“subnutricién” calculado por
FAO, que se basa en el uso de las hojas
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de balance de alimentos para calcular la
proporcién de personas debajo de un
punto de corte de suficiencia minima.
La validez de este indicador como buen
“estandar de oro” depende de la calidad
de los datos de las hojas de balance y el
coeficiente de varianza de la desigualdad
alimentaria. Es un estadistico agregado, no
basado en datos desde el punto de vista del
hogar o del individuo.

Otros tipos de indicadores de la seguridad
alimentaria se basan en gastos e ingesta
alimentarios, que son convertidos en
porcentaje de adecuacion del consumo de
energia, segun el requerimiento energético.
La validez de estos indicadores como
estandar de oro depende de la calidad
de los datos recogidos y la posibilidad de
incluir alimentos adquiridos y consumidos
fuera del hogar de manera sistematica.

Ademas, indicadores asociados no tanto
directamente con energia alimentaria
incluyen medidas de pobreza y
antropometria.

Ninguno de estos indicadores representa
una medicion perfecta de la seguridad
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alimentaria. Por ejemplo, no todos los
pobres viven con inseguridad alimentaria
y, en paises en transicién nutricional,
obesidad e inseguridad alimentaria,
pueden coexistir (dieta rica de alimentos
energéticos densos de bajo costo y baja
calidad). En el dltimo caso, un indicador
de bajo consumo energético podria ser
menos sensible toda vez que no captura
inseguridad alimentaria en personas cuyo
consumo es suficiente pero de pésima
calidad por falta de recursos.

No obstante estas limitaciones de los varios
estandares de oro, sera muy importante
llevar a cabo este tipo de validacién de la
ELCSA para demostrar que esta escala, en
efecto, mide seguridad alimentaria de la
misma manera que otras lo haceny son de
uso mas comun.

Ademas de hacer analisis de sensibilidad
y especificidad con estandares de oro, se
pueden utilizar razonamientos bivariados
y multivariados (correlaciones, relacién
dosis:respuesta: econometria) para
examinar asociaciones de seguridad
alimentaria con los mismos indicadores y
otras guias de interés.




3.4. Determinantes, mecanismos y efectos de la
sequridad alimentaria: una introduccion

Jorge Ortega

on base en la definicién de la seguridad
Calimentaria (CMA, 1996), es razonable
concluir que es sinénimo de acceso a los
alimentos. El marco conceptual de los
determinantes de la nutricién (UNICEF,
1990; SICIAV, 2002; Lancet, 2008) permite
identificar a la seguridad alimentaria
0 acceso a los alimentos como uno de
los determinantes o causa inmediata
del consumo de alimentos y una de las
causas subyacentes del estado nutricional.
A su vez, la seguridad alimentaria se ve
influida por factores de medios de vida
del hogar (ingresos, activos, tecnologia,
demografia, estrategias), por la estructura
y funcionamiento de la economia y los
mercados (de productos y factores), por
las politicas y por el marco institucional,
politico y social. Este marco conceptual
(Figura 1) es, por tanto, una guia para
orientar la medicién y analisis de los

Afiliacion Institucional

Nombre del conferencista:

Economista en sistemas alimentarios, Oficina Regional de FAO
para América Latina y el Caribe.

determinantes, mecanismos y efectos de
la seguridad alimentaria.

Existen dos enfoques para medir la
seguridad alimentaria en el hogar. Un
enfoque indirecto basado en el gasto de
alimentosoenelingreso, quealrelacionarse
con un umbral de requerimientos
minimos nutricionales (linea de pobreza),
se estaria refiriendo a la medicién de la
pobreza extrema o indigencia. El sequndo
enfoque es una medicion directa, basada
en la experiencia de los hogares, cuyo
instrumento adaptado alaregidn se conoce
como Escala Latinoamericana y Caribefia
de Seguridad Alimentaria (ELCSA). Uno de
los primeros analisis busca establecer las
similitudes y diferencias empiricas entre
ambos enfoques. ;Sus determinantes
y efectos son diferentes?, ;Cudles son
comunes?

MEMORIAS ELCSA 2011 Taller de Andlisis Subregional ELCSA, julio de 2011 -17 -



Figura 1.

Seguridad alimentaria dentro del marco conceptual de los

determinantes de la nutricion

Antropometria &
analisis sangre

Consumo y
diversidad alimentos

Pobreza extrema
(ingresos o gastos)
y desigualdad.
Métodos directos-

base experiencia

Produccion, comercio y
existencias

Estado de
Nutricion
(efecto final)

Practicas
de cuidado

Seguridad alimentaria

I
N

|
Estructuray funcionamiento de la economia’y de los mercados
(disponibilidad alimentos)
N ! 7

N ] 7
Instituciones, politicas publicas, marco politico e ideolégico
(derecho aIimentaci(md/so erania alimentaria)

Fuente: adaptado de UNICEF, 1990; SICIAV, 2002; Lancet, 2008
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Bajo el primer enfoque, existe una amplia
literatura de andlisis de determinantes y
efectos de la pobreza dentro del marco
de paises y de encuestas de hogares. En el
ambito del hogar un manual util de analisis
es el que presenta Haughton y Khandker
(2009). Los principales determinantes se
agrupan en cinco categorias: caracteristicas
regionales, caracteristicas comunales,
caracteristicas del hogar y caracteristicas
individuales. Los modelos econométricos
mas usados son los de regresion multipley
modelos binarios (logit o probit). También
existen nuevos enfoques econométricos
como las regresiones no paramétricas,
arboles de regresion y clasificacion y
regresiones multiples adaptativas spline.

N 7/
Estrategias, decisiones econémicas (produccion, consumo ahorro
e inversion), Activos (dotacion, usp, productividad y remuneracion),
ingresos (fuente, nivel), tecnologia y demografia

N

Servicios de salud,
agua y saneamiento

7
7

Tantoenelprimerocomoelsegundoenfoque
de medicion de la seguridad alimentaria, es
posible identificar dos métodos de analisis
que pueden complementar al analisis de
pobreza. Un método epidemioldgico de
determinantes sociales de la salud y un
método microeconémico de modelos del
hogar.

El método epidemioldgico de
determinantes sociales de la salud
surge como una preocupacién por las
condiciones de vida, desigualdad, justicia
y derechos sociales de las personas que
son tratadas médicamente. Uno de los
mas promovidos es el enfoque de la OMS/
OPS (WHO, 2008; Irvin y Scali, 2010; Solar



e Irvin, 2010; WHO, 2011), cuyo objetivo
es impactar en la igualdad de la salud y
bienestar de las personas. Este enfoque
divide los determinantes sociales de la
salud en dos componentes. El primero
son los determinantes estructurales como
el contexto socioeconémico y politico
(gobernanza, politicas macroecondémicas,
politicas sociales, cultura y valores),
la posicién socioecondémica del
hogar (clase social, género y etnia), la
educacion, ocupacion e ingresos del
hogar. El segundo componente son los
determinantes intermediarios como las
circunstancias materiales (nivel de vida,
trabajo, disponibilidad de alimentos, etc.),
comportamiento y factores bioldgicos,
factores psicolégicos y el funcionamiento
del sistema de salud. Ambos estan
interconectados por la cohesion y capital
social.

El método microeconémico de modelos
del hogar se basa en maximizar de forma
integrada las decisiones de produccioén,
consumo y trabajo de los hogares, segun
sus preferencias, tecnologia, restriccion
presupuestaria y eficiencia de los mercados
(Sadoulety de Janvry, 1995; Singh, Squirey
Strauss, 1986). De este proceso se obtienen
funciones de beneficios y de utilidad
indirecta, de las cuales se derivan sistemas
de oferta y demanda de bienes y factores,
y condiciones de equilibrio de mercado.
Empiricamente este enfoque se ha utilizado
para el analisis de oferta de productos,
demanda deinsumosy demanda de bienes
en general; se han realizado multiples
aplicaciones en la demanda de bienes
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asociados al bienestar como alimentos,
nutricién, salud y educacién. Por ejemplo,
Schiff y Valdes (1990) describen un
modelo para la evaluaciéon de programas
de nutriciéon basado en funciones de
produccién de nutricién y salud.

Finalmente, Barrett (2002) presenta un
modelo del hogar aplicado a la seguridad
alimentaria, el cual incorpora cinco
elementos clave de este tipo de modelos:

o Considerar las necesidades fisiolégicas
de los individuos respecto a los
nutrientes de los alimentos y la
agregacion.

e Reconocer las complementariedades,
ventajas y desventajas respecto a otras
variables: educacion, practicas de
cuidado y salud.

o Capturar el comportamiento dinamico
de los hogares.

e Incorporar la incertidumbre y riesgo.

o Incorporarirreversibilidades y umbrales
para tratar problemas de estados
nutricionales criticos.

De este modelo, Barrett (2002) deriva
una definicion de seguridad alimentaria,
segun el riesgo en laingesta de nutrientes:
probabilidad marginal de un estado de
bienestar en funcién de ingesta de
nutrientes. De esta definicion se deriva un
tercer enfoque de medicién de la seguridad
alimentaria con tres clases ordinales:

« Clase 1. Sobrevivencia. F',(n)= P(w,,
- Clase 2. Sin deterioro. F? ()= P(w,

1+s

- Clase 3. Saludable. £ (n)= P(w,, ~w*)

>0)

o m)




3.5. Experiencias en el andlisis de determinantes

La primera conferencia en América

Latina y el Caribe sobre la medicién
de la seguridad alimentaria en el hogar,
efectuada en el afo 2007 en Carmen de
Viboral Antioquia-Colombia, tuvo como
propésito iniciar el proceso de busqueda
de un consenso para la adopcién y
utilizacion de una metodologia para medir
y comprender lainseguridad alimentaria en
los hogares de la regién. En la conferencia
a partir de la experiencia acumulada en
Brasil (1), Colombia (2) y Estados Unidos
(3), se propuso la Escala Latinoamericanay
Caribena para la medicién de la Seguridad
Alimentaria en el Hogar —ELCA- (4).

En esta conferencia, se recomendd
a los paises participantes adaptar
linglisticamente las preguntas ELCSA y
realizar su validacién interna y externa.
En Colombia, la adaptaciéon linguistica
se realizé mediante la ejecucion de 12
talleres investigativos, con participacién
de 197 personas de todos los estratos
socioecondémicos que vivian en seis

Nombre del conferencista:
Martha Cecilia Alvarez

Afiliacion institucional:

Grupo de investigacion en alimentacion y nutricion humana.
Escuela de Nutricion y Dietética. Universidad de Antioquia.

municipios del pais. Con el fin de obtener
participacion en los talleres de personas
procedentes de todas las regiones de
Colombia se seleccion6 de manera
aleatoria un departamento y de éste se
tomo también de manera aleatoria un
municipio. Los resultados de la adaptacion
linguistica realizada con la comunidad, se
triangularon con un grupo de profesionales
expertos en seguridad alimentariay con la
literatura cientifica (5).

La validacién interna se realizd con el
modelo de Rasch y mediante este se
determind la composicién final de ELCSA,
la cual muestra una adecuada consistencia
interna (6). Para la validacion externa,
ELCSA fue aplicada en la Encuesta de
Calidad de Vida de Colombia, en el afio
2008, encontrandose que la inseguridad
alimentaria en el hogar se asocié con la
mayoria de las variables socioeconémicas
y de calidad de vida incluidas en esta
encuesta (7).
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3.6. Método FAO para la medicion de
la seguridad alimentaria’®

no de los objetivos de desarrollo

del milenio es erradicar la pobreza
extrema y el hambre. Particularmente, la
erradicacion del hambre es para la FAO una
responsabilidad social; sin embargo para
el desarrollo de este objetivo es necesario
un nivel de medicion para lo cual se cred
el indicador de subnutricién, que estima
la “proporcion de la poblacion por debajo
del nivel minimo de consumo de energia
alimentaria”. Hoy en dia éste es el Unico
indicador global disponible para este tipo
de medida y es tan confiable como otras
medidas de bienestar, tales como el PIB.

Este método determina qué porcentaje de
la poblacién se encuentra por debajo de
un nivel minimo de consumo de energia
alimentaria (MDER sigla en inglés). La
unidad de medida es la kilocaloria y se
basa en la distribucién del consumo diario
y habitual de alimentos. Estadisticamente
utiliza unadistribucién log-normal (figura 1)

Nombre del conferencista:
Gladys Moreno

Afiliacion institucional:

Estadistica de la direccion de Estadisticas de FAO, Roma.

donde a las personas ubicadas por debajo
del indice de energia minima requerida se
les considera subnutridas.

La prevalencia de subnutriciéon de la
poblacién total se determina por:

P(U) = P(x< 1) = f f)dx = Fy(ry)

Donde:

P(U) =Proporcién de personas subnutridas
en el total de la poblacién

(x)=Consumo de energia alimentaria (CEA)
r, = Energia minima requerida

f(x) = Distribucion de la frecuencia de
consumo (CEA)

Fx = Distribucién de la frecuencia

acumulativa del consumo (CEA)

2. Este resumen

pretende ser una
presentacion del
método FAO para
estimar la subnutricion.
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Figura 1

Distribucion log-normal del consumo de energia alimentaria

15 Prevalencia de
la subnutricion

unimodal

p(U) Distribucion del consumo
de energia alimentaria
0.5
Asimétrico, sesgada
/ hacia valores mayores
Hy
0 A

Energia minima
requerida

Consumo de energia
alimentaria promedio

T
3600

T
4600 5600 X

(Kcal/persona/dia)

Distribucién logaritmica

o wilk
p=log.x— 7/,
o? = log.(CV*(x) + 1)

Donde:

w: Consumo alimentario promedio por persona

CV: Desigualdad en la distribucién

El enfoque de FAO para la estimacién de
la carencia alimentaria se basa en tres
parametros clave: consumo de energia
por persona, desigualdad en el acceso a
los alimentosy el requerimiento minimo de
energia alimentaria, los cuales se presentan
a continuacion.

Respecto del consumo de energia, ésta se
basa en la hoja de balance de alimentos
(HBA). De ella se derivan ciertas limitaciones

-22- MEMORIAS ELCSA 2011 Taller de Andlisis Subregional ELCSA, julio de 2011

en el consumo de energia alimentaria,
como que no proveen informacion
sobre las variaciones estacionales en el
suministro de alimentos; las cantidades
de alimentos disponibles para consumo
reflejan Unicamente aquellas a las cuales
el consumidor tiene acceso y no proveen
informacion sobre las diferencias en cuanto
a las dietas de consumo de los diferentes
grupos poblacionales.



La desigualdad en el acceso a alimentos es diferente de acuerdo con ciertas fuentes;
existen variaciones conforme al ingreso o a factores bioldgicos o, incluso, al tiempo entre
otros. Para medirlo se estima la desigualdad de acceso a partir del coeficiente de variacién
del consumo de energia alimentaria a partir de:

CV(x) = /CVZ(x]v) + CVZ(x|r)

Donde:

CV: variacidn del consumo de energia
CV?(x|v) : Variacién de acuerdo al ingreso
CV?(x|r) : Variacién debido a requerimientos

Adicionalmente, el coeficiente de variacién debido a requerimientos se calcula a partir de:
2 _ eyl 2
CVipr = CVpygy + CViy + CVE,
Donde:

CV}#,, : Variaciones en el nivel de actividad fisica
CViZ, : Variacién en el peso de los individuos
CV.2,.: CV debido al error de prediccién, 8%.

Finalmente el requerimiento minimo de energia alimentaria se basa en normas
internacionales de energia de alimentos, estructura poblacional de un pais (sexo y edad)
y datos de estatura de la poblacion.

Energia Alimentaria Minima Requerida = (Z TEE; » Pr; ) + exp
i
Con i = sexo/grupo edades
Donde:

TEE; : Gasto total de energia por edad/sexo
Pr; : Estructura de la poblacién por edad/sexo
exp : Energia requerida extra para las mujeres embarazadas
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4. RESULTADOS DE
LAS PRESENTACIONES
DE LOS PAISES

Las delegaciones participantes del taller realizaron
un ejercicio practico con las herramientas brindadas
y utilizaron diferentes series estadisticas que
incluian pardmetros de la encuesta. A continuacion
se presentan los resultados.

3. Esta pregunta

hace referencia a si la
persona:“;Alguna vez
en su hogar tuvo que
hacer algo que hubiera
preferido no hacer
para conseguir los
alimentos?”.

4.1. Ecuador

ara la aplicaciéon del modelo, la

delegacion utilizé la encuesta de
empleo de marzo de 2010, la cual se
desarrolla en un marco urbano; no esta
especializada en la tematica pero permite
tener un acercamiento a las condiciones de
pobrezay seguridad alimentaria.

Estadisticamente los resultados obtenidos
sobre el modelo arrojan algunas
conclusiones no usuales respecto la
pregunta 163; sin embargo, mantiene su
alto infit.

La implementacion de la escala arroja un
total de 66.9% de hogares con I.A, donde
la insequridad leve representa 34.3%, la
moderada 15,6% y la severa el restante
17%. Adicionalmente en el ejercicio se
observan dos elementos: el primero es
la discriminacion de la escala a partir de
items como sexo del jefe de hogar, pobreza,
nivel de escolaridad y etnia, entre otros.
En estos se puede observar por ejemplo
que la etnia indigena presenta un mayor
nivel de inseguridad. El segundo hace
una propuesta de ajuste a partir de la
determinacion interna de cada pregunta.




4.2. Paraguay

os participantes de Paraguay utilizaron

la encuesta integrada de hogares,
aplicada en 5 distritos del departamento de
San Pedro, en la cual han sido incluidas las
preguntas del ELCSA. Como se menciond
es una muestra local pero precisa para
medir la S.A.

Sobre la parte estadistica, los infit
encontrados para las preguntas 1y 9, se
salen del intervalo de confianza, hecho
gue es normal con la pregunta uno, sin
embargo no es comun con la otra.

Los resultados arrojados por el modelo,
indicaron que para este grupo poblacional
tan solo 13.4% de los hogares se encontraba
en situacién de S.A; adicionalmente
se observé la existencia de una mayor
prevalencia de LA. en los hogares con
menores de 18 anos. Finalmente y al igual
queen el caso presentado anteriormente de
Ecuador, se comparé en términos del sexo
del jefe de hogar, y los resultados obtenidos
corresponden a un similar porcentaje de
inseguridad alimentaria por lo que puede
inferirse que lal.A.no depende del sexo del
jefe de hogar.

4.3. Colombia

or su parte, la delegacion colombiana
Putilizé la encuesta ENSIN 2010, la cual
tiene integradas las preguntas del ELCSA.
Para el desarrollo del taller se manejo
informacién de un grupo especifico:
mujeres en gestacion.

Estadisticamente las preguntas se
mantuvieron dentro del rango infit;
adicionalmente se observé que las
preguntas relacionadas con los menores
de edad presentaban una alta severidad.

En términos generales se observo un41.3%
de hogares con S.A. y con inseguridad
leve 37.4%, siendo moderada y severa
tan solo 13.6% y 7.7% respectivamente.
Dentro de las discriminaciones que se
realizaron en el taller, para Colombia,
se diferencié en términos de zona de
residencia (rural o urbano), nivel de SISBEN,
nivel educativo y grupo de alimentos
consumidos diariamente, encontrandose
particularidades como la existencia de
mayor S.A. en la zona urbana y en los
niveles mas altos de SISBEN y educacion.

4, Encuesta Nacional
de la Situacién
Nutricional, realizada
por el Instituto
Colombiano de
Bienestar Familiar en
los afios 2005 y 2010.
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5. CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES

| ejercicio realizado durante los cuatro

dias permitié un intercambio de
conceptos y experiencias que permiten
seguir consolidando la escala como una
herramienta util en la medicion de la
seguridad alimentaria y el seguimiento a
sus politicas. En ese contexto se concluye
que:

A.  Se hademostrado que la
metodologia de la ELCSA genera
un indicador que es capaz de medir
la seguridad alimentaria de un pais.

Las facilidades de andlisis de

la herramienta se basan en su
capacidad de discriminar las
condiciones de los hogares, hecho
que permite generar politicas
focalizadas a esas condiciones
para solventar los problemas de
seguridad alimentaria.

ELCSA se perfila como un potencial
elemento comparativo para los
paises de la region.

El principio de apoyo regional sur-
sur ha sido un factor determinante
en el avance de la herramienta en
la regién de las Américas.

De igual manera, el taller permitié
identificar lineas de trabajo sobre las

cuales se deben seguir desarrollando

acciones a saber:




5.1. Para participantes Ecuador y Paraguay:

a. Concluir los analisis de validacién interna y externa realizados durante el taller.
b. Elaborar un informe técnico del taller con los principales resultados del ejercicio.
C. Socializar el informe técnico en un espacio técnico del ambito nacional.

d. Participar en la gestion para incluir ELCSA en una encuesta nacional y analizar
sus resultados.

5.2. Para participantes de Bolivia:
a. Realizar analisis de la base de datos del estudio piloto del INE.

b. Integrarse a proyecto nacional de validaciéon de ELCSA y aplicacion en encuesta
nacional de evaluacion del programa desnutriciéon cero y bono Juan Azurduy.

5.3. Para participantes de Peru:

a. Formular proyecto de adaptacién y validacién interna de ELCSA
b. Discutir proyecto en un seminario
C. Iniciar la ejecucion el proyecto

5.4. Para participantes de Colombia:

a. Participar en estudio a profundidad para la transicién de la escala antigua a
ELCSA en la ENSIN 2005 y 2010.

b. Realizar estudios a profundidad de analisis de determinantes y efectos de la
inseguridad alimentaria con base en la ENSIN 2005, ECV 2008 y ENSIN 2010.

C. Participar en la gestidn ante la CISAN y el DANE para incluir ELCSA en forma
permanente en la ECV.
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Agenda taller subregional de analisis estadistico de la Escala Latinoamericana y
Caribena de Seguridad Alimentaria (ELCSA) - Bogota, julio 19 -21-2011.

FECHA HORA TEMA RESPONSABLE
Domingo Tarde Llegada de los participantes al taller
17/07/11
Lunes 8:30 - 9:00 Apertura FAO
18/07/11
9:00-11:00 Fundamentos tedricos y desarrollo de ELCSA. Hugo Melgar Quifionez
-Armonizacién de ELCSA (Ohio State University)
11:00 Café
11:30 - 1:00 Fundamentos del modelo Rash Hugo Melgar Quifionez
(Ohio State University)
13:00-14:00 Almuerzo
14:00-16:00 Validacioén interna de ELCSA: andlisis descriptivo del  Hugo Melgar Quifionez
programa Winstep e interpretacion de resultados. (Ohio State University)
16:00 - 16:30 Café
16:30-18:00 Validacién interna de ELCSA: andlisis descriptivo del  Hugo Melgar Quifionez
programa Winstep e interpretacion de resultados. (Ohio State University)
Martes 9:00-11:00 Validacion externa de ELCSA: fundamentos tedricos,  Terri Ballard (FAO)
19/07/11 discusion de variables, correlacién, sensibilidad y
analisis multivariado.
11:00- 11:30 Café
11:30 - 1:00 Ejercicio préctico de validacion externa Hugo Melgar Quifionez
(Ohio State University)
13:00-14:00 Almuerzo
14:00-16:00 Anédlisis de determinantes de la seguridad Jorge Ortega (FAO)
alimentaria : teoria y analisis empirico
16:00 - 16:30 Café
16:30-18:00 Experiencias en el analisis de determinantes Martha Cecilia Alvarez
Miércoles 9:00-13:00 Finalizar andlisis estadistico y elaborar informe por Participantes de cada pais
20/07/11 pais
(feriado en
Colombia) Tarde Todos




Seminario Nacional de Analisis de la Seguridad Alimentaria en el hogar

AGENDA

Jueves 8:30-9:00 Apertura FAO/Colombia
21/07/11

9:00-10:00 Método de FAO para medir la inseguridad Gladys Moreno (FAO)
alimentaria (Video-conferencia)

10:00-11:00 Comentarios Terri Ballard/
H. Melgar Quifionez/
Jorge Ortega
11:00-11:30 Café
11:30- 12:30 Presentacion de los resultados del andlisis Participantes del taller
estadistico de la ELCSA en Colombia, Ecuadory
Paraguay.

12:30-13:00 Conclusiones y recomendaciones Jorge Ortega/
Hugo Melgar Quiionez

Sr. Jorge Ortega, Oficial Regional FAO, Chile; Sr. Hugo Melgar
Quinonez, Profesor Universidad Estatal de Ohio (The Ohio State
University) EEUU; Sr. Malachy Dottin, Representante de la FAO
en Colombia y Sr. Carlos Augusto del Valle, Oficial Nacional de
Programas, FAO Colombia.
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Lista de participantes taller subregional de analisis estadistico de la Escala Latinoamericana
y Caribefa de Seguridad Alimentaria (ELCSA) - Bogota, julio 19 - 21 - 2011.

PAIS
Bolivia

Paraguay

1
Estados 12
Unidos
Chile 13

Colombia W
15

16

17

18

NOMBRE
Severino
Mamani Marca

Porfidia Pascuala
Ajata Ramos

Juan Carlos Palacios
Yessenia Loayza
Andrea Elinor
Freire Méndez

José Eduardo

Ortiz Romero

Juan Carlos Orue

Diana Dallmann

Rofilia Ramirez Ramirez

Edgar Américo
Quispe Quintana

Terri Ballard

Hugo Melgar Quifionez

Jorge Ortega

Martha Cecilia Alvarez

Paul Ocampo

Jhael Bermiidez

Zulma Fonseca

Jhon Jairo Romero

Hernan David Jiménez

ENTIDAD
Ministerio de
Desarrollo Rural y Tierras

Instituto Nacional de Estadistica
(INE)

Ministerio de Coordinacion
de Desarrollo Social
Ministerio de Coordinacién
de Desarrollo Social

Instituto Nacional de Estadistica
y Censos INEC

Direccion de Censo y Estadisticas
Agropecuarias del Paraguay (DCEA)
Direccion General de Estadisticas,
Encuestas y Censo (DGEEC)

Instituto Nacional de Alimentacion
y Nutricion (INAN)

Instituto Nacional de Estadistica

e Informatica (INEI)

Secretaria Técnica de la Comision de
Asuntos Sociales de la PCM (ST CIAS)

ESA/FAO (Roma)
Departamento de Nutricion
Humana/Ohio State University
RLC/FAO

Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar
Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar
Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar
Instituto Colombiano
de Bienestar Familiar
Departamento Nacional
de Planeacién - DNP

CARGO

Analista Il de la Unidad de
Informacion, Estudios y Politicas
de Desarrollo Rural y Sostenible
(UIPDRS)

Profesional de Vivienda,
Servicios Bésicos y estadisticas
de Hogares

Sectorialista de Educacion

Sectorialista de Sequridad
Soberania Alimentaria
Nutricional

Analista de Informacién del
Departamento de Anélisis Socio
Econdémico

Funcionario

Funcionario

Jefa del Departamento de
Monitoreo y Evaluacion
Técnica de Demografia e
Indicadores Sociales
Responsable del Médulo de
Monitoreo de la Estrategia
Nacional CRECER

Consultora internacional
Profesor y Especialista en
Extension

Oficial Economia en Sistemas
Alimentarios

Consultora ELCSA - Colombia
Nutricionista MGS Salud Pdblica

Nutricionista, ENSIN
Nutricionista, epidemiéloga -
Subdireccion de Evaluacion

Estadistico

Asesor, Subdireccion de Salud

CORREO ELECTRONICO
severiman@yahoo.es

pajata@ine.gob.bo

jpalacios@desarrollosocial.gob.ec

yloyza@desarrollosocial.gob.ec

Andrea_freire@inec.gob.ec

joeduortiz@hotmail.com

Jor@dgeec.gov.py

Diana.Dallmann@gmail.com

rofilia.ramirez@inei.gob.pe

equispe@pcm.gob.pe

Terri.Ballard@fao.org

melgar-quinonez.1@osu.edu

Jorge.Ortega@fao.org

mcalvarez6@gmail.com
paul.ocampo@ichf.gov.co

jhael.bermudez@icbf.gov.co

zulma.fonseca@ichf.gov.co

jhonjairoromero@gmail.com

hjimenez@dnp.gov.co
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